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São 13 UCs abrangendo uma área 
total de 9.414.486 hectares. 

Proteção Integral – 29%

Uso Sustentável – 71%

UCs Propostas  na Área da ALAP 319
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Soares-Filho et al., 2006
DINAMICA-EGO

Fearnside et al., 2009
AGROECO 
BAU “Business As Usual “

Fearnside et al., 2009
AGROECO
Conservação 

Modelagem do desmatamento na Amazônia
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Cenário conservação



Desmatamento Desmatamento Desmatamento Desmatamento 

atatatatéééé 2050 2050 2050 2050 

(10(10(10(106666 ha)ha)ha)ha)

Percentagem Percentagem Percentagem Percentagem 

da ALAPda ALAPda ALAPda ALAP

Emissão Emissão Emissão Emissão 

LLLLííííquida quida quida quida 

ComprometidaComprometidaComprometidaComprometida

(Gt C(Gt C(Gt C(Gt C----COCOCOCO2222))))

Business as Business as Business as Business as 
UsualUsualUsualUsual

5,15,15,15,1 38%38%38%38% 0,950,950,950,95

ConservaConservaConservaConservaççççãoãoãoão 3,43,43,43,4 22%22%22%22% 0,640,640,640,64

DiferenDiferenDiferenDiferenççççaaaa 1,61,61,61,6 16%16%16%16% 0,310,310,310,31

Cenários simulados para a ALAP da 
BR-319 até 2050
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ÁREA DE ESTUDO:

• Superfície de 99.320,7 
km²;

• Cortada pela BR – 174, BR 
– 210, BR – 431 e pela 
rodovia Estadual RR – 170;

•Pop. 61.000 habitantes

• Área desmatada: 3.750 
Km², até 2007.

PRODES (2008)
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Arquivos vetoriais de desmatamento do PRODES
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FAIXAS de DISTÂNCIA

Desmate 01 a 07

Desmatamento acumulado 07
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Mapas de uso da terra para o cálculo das taxas de transição

PRODES (2008)

Condições para os cenários simulados
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Gráfico de desmatamento anual acumulado



23

Carbono emitido = carbono da floresta – carbono da veg. secundária
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Desmatamento acumulado

Floresta

Não Floresta 

Eixos rodoviários 

Limites Estaduais 

Desmatamento acumulado

Floresta

Não Floresta 

Eixos rodoviários 

Limites Estaduais 

80 áreas protegidas 
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•• FraFraçção  de desmatamento nas ão  de desmatamento nas ááreas de reas de 
entorno de 10 e 30 km  entorno de 10 e 30 km  entre 1997 e 2007entre 1997 e 2007

•• Medida de eficiência  :Medida de eficiência  :

FraFraçção de ão de áárea desmatada rea desmatada áárea entornorea entorno

FraFraçção de ão de áárea desmatada dentro da A.Prea desmatada dentro da A.P
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•• CoCo--variância entre fravariância entre fraçção de ão de 
desmatamento buffer 30km e desmatamento buffer 30km e 
10km10km

•• FraFraçção desmatamento inferior ão desmatamento inferior 
dentro da dentro da áárea protegida em rea protegida em 
relarelaçção a fraão a fraçção do buffer 10 km ão do buffer 10 km 
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•• Eficiência das Eficiência das ááreas protegidas reas protegidas ––
Categorias de Uso Categorias de Uso 

•• Eficiência das Eficiência das ááreas protegidas reas protegidas 

–– Categorias de Uso X Esfera Categorias de Uso X Esfera 
AdministrativaAdministrativa
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•• ÁÁrea desmatada (acumulada) em kmrea desmatada (acumulada) em km²²
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Benefit of reserve 
(103 t-years C)Scenario

Discount rate(%/year)

0% 1% 5% 10%

No reserve 0.00 0.00 0.00 0.00

Reserve, no leakage 80.68 64.38 30.94 16.63

Reserve, 100% leakage 62.50 38.59 5.35 0.40

Leakage difference 18.18 25.78 25.59 16.22

Leakage difference as 
% of no leakage 23 40 83 98
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